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Seguimiento de irregularidades detectadas en
el proceso de fiscalizacion de la Auditoria
Superior del Estado por los érganos Internos de
Control
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Acciones de la ASE derivadas del proceso de fiscalizacion

Conforme al articulo 54 de la Constitucion Politica del Estado de S.L.P., la ASE
cuenta con atribuciones relativas a:

|. Determinar danos y perjuicios;

Il. Promover acciones y responsabilidades, incluidas las referidas en el Titulo
Décimo Segundo de esta Constitucidon, ante el Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, la Fiscalia Especializada en combate a la corrupcion, o ante las
autoridades que competaq, y

lll.  Presentar denuncias y querellas

La Ley de Fiscalizacion del Estado publicada el 10 de abril de 2017, senala las
acciones que la ASE emitir derivado de la fiscalizacion superior, siendo:

I. Solicitudes de aclaracion, requerird a las entidades fiscalizadas que presenten
informacion adicional para atender las observaciones;

Il. Pliegos de observaciones, determinar en cantidad liquida los danos o perjuicios
al patrimonio de los entes publicos;

IIl. Promociones del ejercicio de la facultad de comprobacién fiscal, informar a la
autoridad competente sobre un posible incumplimiento de cardacter fiscal;
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Acciones de la ASE derivadas del proceso de fiscalizacion

IV. Informe de presunta responsabilidad administrativa, promoverd ante el
Tribunal, en los términos de la Ley de Responsabilidades, la imposicion
de sanciones a los servidores publicos por las faltas administrativas
graves que conozca derivado de sus auditorias, asi como sanciones a
los particulares vinculados con dichas faltas.

En caso de que determine la existencia de danos o perjuicios, © ambos al
patrimonio de los entes publicos, que deriven de faltas administrativas no
graves, procederd en los términos de la Ley de Responsabilidades.

V. Por medio de las promociones de responsabilidad administrativa, dard
vista a los érganos internos de confrol cuando detecte posibles faltas
administrativas no graves, para que confinden la investigacion
respectiva y, en su caso, inicien el procedimiento sancionador
correspondiente.




VI.

VII.
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Acciones de la ASE derivadas del proceso de fiscalizacion

Mediante las denuncias de hechos, hard del conocimiento de la
Fiscalia Especializada, la posible comision de hechos delictivos, y

Por medio de la denuncia de juicio politico, hard del conocimiento all
Congreso del Estado la presuncidon de actos u omisiones de los
servidores publicos a que se refiere el Articulo 124 de la CPESLP, que
redunden en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de su
buen despacho.
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Seguimiento de las acciones remitidas por la ASE a los Organos
Internos de Control

Los érganos internos de control deberdn informar a la ASE, denfro de los
treinta_dias hdbiles siguientes de recibido el informe de presunta
responsabilidad administrativa, el numero _de expediente con el que se
inicié la investigacion o procedimiento respectivo.

Asimismo, los érganos internos de control deberdn informar a la ASE, de la
resolucion definitiva que se determine o recaiga a sus promociones, dentro
de los diez dias hdbiles posteriores a que se emita dicha resolucién (Art. 57
Ley de Fiscalizacion).
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Procedimiento de Investigacion y
Sustanciacion en materia de
Responsabilidades Administrativas




OASE

Capitulos basicos:

Aspectos generales;

El procedimiento de la investigacion;

La autoridad substanciadora y el procedimiento; y
Los medios de defensa.

1.
2.
3.
4.
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Marco Juridico de las
Responsabilidades Administrativas

Derivado de las reformas constifucionales, se dio lugar a la creacion de
nuevas Leyes; asi como de reformas a las disposiciones legales vinculadas
con la puesta en operacion del Sistema Nacional Anticorrupcion.

Nuevas Leyes:

« Ley General del Sistema Nacional Antficorrupcion

« Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa

« Ley General de Responsabilidades Administrativas

« Ley de Fiscalizacidon y Rendicion de Cuentas de la Federacion

Leyes reformadas:

« Ley de Coordinacion Fiscal

 Ley General de Contabilidad Gubernamental

« Codigo Penal Federal

« Ley Orgdnica de la Administracion Publica Federal

« Ley Orgdnica de la Procuraduria General de la Republica

. "
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Marco Juridico de las Responsabilidades Administrativas

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 8: El derecho de peticion que obliga a la autoridad a contestar toda
solicitud que sea efectuada de manera escrita, y obviamente, de manera
respetuosa.

Articulo 14: El derecho de ser oido y vencido en un juicio, donde se respeten las
formalidades esenciales del procedimiento. Cabe precisar que dentro de este
precepto juridico también se encuentra la prohibicion de dar efectos refroactivos @
una norma legal en perjuicio de alguna persona.

Articulo 16: Todo mandamiento o requerimiento de autoridad debe estar
debidamente fundado y motivado y provenir de una autoridad competente.

Articulos 108: se enlista quienes son considerados Servidores Publicos, y se
especifica la responsabilidad que pueden incurrir por hechos u omisiones en el
desempeno de sus funciones.

Articulo 109: es donde se esclarecen cudles son los distintos tipos de
responsabilidades frente al Estado, siendo las denominadas “faltas administrativas

no graves”, “faltas administrativas graves” y “faltas vinculadas %.Pear’riCulores”.
\
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Marco Juridico de las Responsabilidades Administrativas

Ley General de Responsabilidades Administrativas
Articulo 9: Senala cuales son las autoridades facultadas para aplicar la ley.

Articulo 10: Establece la competencia de la Secretaria de la Funcidn PUblica
Federal y los Organos Internos de Control, asi como de sus homodlogos en los
Estados, para llevar a cabo la investigacion y calificacion de faltas administrativas,
y para llevar cabo la substanciacién de las faltas administrativas no graves.

Articulo 11: Senala que la Auditoria Superior de la Federacidon y las Entidades de
Fiscalizacion de los Estados son competentes para:

« Investigary substanciar el procedimiento por faltas administrativas graves.

« Dar Cuenta a los Organos Internos de Control de la faltas no graves.

« Presentar las denuncias correspondientes ante el Ministerio PUblico competente,
en caso de |la presunta comision de delitos.

Articulo 12: Indica que los Tribunales de Justicia Administrativa estdn facultados
para resolver la imposicion de sanciones Unicamente por faltas administrativas
graves vy faltas de parficulares.

\.‘ d
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Autoridades competentes

Son autoridades competentes para aplicar la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado (Art. 8):

|.  El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa;
. El Congreso del Estado;
lIl.  La Auditoria Superior del Estado;

IV. El Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado; y el Consejo de la
Judicatura del Poder Judicial del Estado;

V. Las confralorias;
VI. Los Organos Internos de Confrol, y

VIl. Los organismos a los que la Constitucion Politica del Estado otorgue
autonomia.

&




‘5&&1&1‘&%’3“’1

Avutoridades competentes

Autoridad investigadora:

La encargada de la investigacion de faltas administrativas en:

« Las contralorias (la Contraloria General del Estado, y las contrAlorias
Internas de los Municipios)

« Los Organos Intfernos de Control (OIC’s)

« La ASE.

Avutoridad substanciadora:

Es la instancia que al interior de las Contralorias, los OIC’s y la ASE, y en los
casos que dispone esta Ley, el Tribunal en el dmbito de su competencia,
dirigen y conducen el procedimiento de responsabilidades administrativas
desde la admision del IPRA y hasta la conclusion de la audiencia inicial.

La funcion de la Autoridad substanciadora, en ningin caso podrd ser ejercida
por una Autoridad investigadora.

\, —
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Avutoridades competentes

Avutoridad Resolutora:

Faltas NO graves |0 serd:

a) La unidad de responsabilidades administrativas; el servidor publico
asignado en las contralorias o, los OICs.

b) El superior jerarquico, en el caso de los contralores.

c) Losrespectivos plenos de los tribunales; organismos constitucionales
auténomos; y cabildos; segun lo establece la presente Ley, en el caso

de magistrados; miembros de los ayuntamientos; e intfegrantes de los

organismos constitucionales auténomos.

Faltas graves, asi como para las faltas de particulares, o serd:
a) ElTribunal

Faltas graves de |los servidores publicos de eleccion popular, y los magisirados, 10
serd:
a) El Congreso del Estado.
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Competencia Contralorias y OIC:
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Avutoridades competentes

Se encargardn de la investigacion, substanciacion y calificacion de las faltas

administrativas.

Faltas administrativas NO graves:

Son competentes para iniciar, substanciar
y resolver los procedimientos de
responsabilidad  administrativa  en  los
términos previstos en la Ley.

Se exceptia:

En cuanto a la resolucion y aplicacion de
sanciones, de los diputados, magistrados,
auditor superior, fiscal general, contralores,
miembros de los ayuntamientos, vy
organismos constitucionales autdbnomos.

Determinen la existencia
de, faltas administrativas

graves.

Deberdn elaborar el IPRA, y
presentarlo a la autoridad
substanciadora para que
proceda en los términos
previstos en esta Ley.
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Consideraciones para designacion de autoridades

La funcion de la Autoridad substanciadora, en ningun caso podra ser ejercida
por una Autoridad investigadora. (Art. 3 fraccion lll)

La autforidad a quién se encomiende la_substanciacion y, en su caso,
resolucion del procedimiento de responsabilidad administrativa, deberda ser
distinto de aquél o aquellos encargados de la investigacion.

Para ello, las contralorias, los OIC’s, la ASE, contardn con la estructura
orgdnica necesaria para realizar las funciones correspondientes a las
autoridades investigadoras y  substanciadoras, 'y garantizardn _ la
independencia entre ambas en el ejercicio de sus funciones. (Arf. 117)

&
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CAPITULO SEGUNDO
DEL ORIGEN DE LA INVESTIGACION

Avutoridad Investigadora

Encargada de la investigacion de las Faltas Administrativas
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CAPITULO SEGUNDO
DEL ORIGEN DE LA INVESTIGACION

En el curso de toda investigacion deberdn observarse los principios de
legalidad, imparcialidad, objetividad, congruencia, verdad material y respeto
a los derechos humanos.

Las autoridades competentes serdn responsables de la oportunidad,
exhaustividad y eficiencia en la investigacion, la integralidad de los datos y
documentos, asi como el resguardo del expediente en su conjunto.

lgualmente, incorporardn a sus investigaciones, las técnicas, tecnologias y
métodos de investigacion que observen las mejores practicas.

La investigacion por la presunta responsabilidad de faltas administrativas
iniciara (Art. 21 LGRA y Art 93 LRAESLP):

« De oficio,

« Por denuncia, o

« De auditorias practicadas por parte de las autoridades competentes o, en su
caso, de auditores externos.
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Investigacién por oficio.

Es de conocimiento general que la actuacion de oficio de una autoridad
es la facultad establecida legalmente por las que se ejercitan acciones
sin necesidad de promocion de parte interesada.

En el dmbito de la competencia de las autoridades investigadoras el
Articulo 91 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, les
faculta iniciar una investigacion de oficio y realizar todas y cada una de
las diligencias necesarias para obtener elementos de una presunta
responsabilidad. (Art 93 LRAESLP)

Para tal efecto, Unicamente es necesario que la autoridad investigadora
en el ejercicio de sus funciones tenga conocimiento de hechos que
pudieran constituir faltas administrativas para que, inicie acciones de
investigacion y presente en su caso, un informe de presunta
responsabilidad.
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Investigacion por denuncia.

Las unidades investigadoras establecerdn dreas y medios electronicos
suficientes y de fdcil acceso con personal capacitado, que brinde
orientacion para que cualquier interesado pueda presentar denuncias por
presuntas faltas administrativas, de conformidad con los criterios
establecidos en el Arficulo 92 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas y en sus homologas de las Entidades Federativas. (Art 94
LRAESLP)

De conformidad con lo establecido con el Articulo 93 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, en lo conducente las denuncias por las
cuales se pretenda iniciar la investigacion correspondiente, éstas podrdn
formularse por escrito debiendo contener los datos o indicios que permitan
advertir la presunta responsabilidad administrativa por la comision de faltas
administrativas, pudiendo presentarse directamente ante la unidad
investigadora competente o ante la Plataforma Digital Nacional, la cual
estard conformada por la informacion que a ella incorporen las autoridades
infegrantes del Sistema Nacional Anficorrupcion. (Art 95 LRAESLP)
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De la denuncia anonima.

De conformidad al Articulo 91 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas las denuncias podrdn ser andnimas. En su caso, las
unidades investigadoras mantendradn con cardcter de confidencial la
identidad de las personas que denuncien las presuntas infracciones, a
través de las medidas idoneas que correspondan. (Art 93 LRAESLP)

Se deberd identificar al denunciante andnimo con una clave
alfanumérica o nimero de registro que permita relacionarlo con futuras
actuaciones.

Tratdndose de informaciones anénimas, la unidad investigadora
constatard la veracidad de los datos aportados mediante los actos de
investigacion que consideren conducentes para este efecto. De
confirmarse la informacion, se iniciard la investigacion correspondiente.

. "
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De la investigacion derivada de auditorias.

La Auditoria Superior de la Federacion y las Enfidades de Fiscalizacion Superior
Locales serdn competentes para investigar y substanciar el procedimiento por las
faltas administrativas graves, en términos

de la legislacion aplicable.

En caso de que la Auditoria Superior de la Federacion y las Entidades de
Fiscalizacion Superior Locales, derivado del informe que contenga los resultados de
las auditorias practicadas, detecten posibles faltas administrativas no graves dardn
cuenta de ello a los Organos Internos de Control, segun corresponda, para que
confinden la investigacion respectiva y promuevan las acciones que procedan.

En los casos en que, derivado de sus investigaciones, acontezca la presunta
comision de delitos, las unidades investigadoras presentardn las denuncias
correspondientes ante el Ministerio PUblico competente de acuerdo al Arficulo 11,
pdrrafo tercero de la Ley General de Responsabilidades Administrativas. (Art 11
LRAESLP)
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De la investigacion derivada de auditorias externas.

Derivado del ejercicio de la atribucidon conferida a los Organos
Internos de Conftrol en el Articulo 10, pdrrafo cuarto, fraccion Il, de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, cuando éstos
detectaren Ia posible comision de faltas administrativas graves por
sus servidores publicos, turnardn a la Entidad de Fiscalizacién Superior
de la Entidad Federativa los dictdmenes técnicos de sus auditorias vy
revisiones realizadas para que, a través de la unidad investigadora,
realice las investigaciones complementarias y formule el Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa, con el fin de que se readlice
la sustanciacion del procedimiento administrativo y/o pendal
correspondiente. (Art 10 fracc Il. Revisar el ingreso, egreso, manejo,
custodia y aplicacion de recursos publicos estatales y municipales,
segun corresponda en el dmbito de su competencia, LRAESLP)
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Aspectos fundamentales que se deben atender por las Area de
Investigacion, como son:

« El procedimiento del Investigacion.

« Aspectos generales para el inicio de la investigacion.
« Del plan de investigacion.

« De las técnicas y métodos de investigacion.

« De las solicitudes de informacion.

 De las medidas para hacer cumplir sus determinaciones.
« De la practica de visitas de verificacion.

* De la entrevista.

« De la calificaciéon de las faltas.

« De las faltas administrativas no graves.

« De las faltas administrativas graves.
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De las medidas para hacer cumplir sus determinaciones.

Las unidades investigadoras podrdn hacer uso de las siguientes
determinaciones para hacer cumplir sus determinaciones:

l.  Multa hasta por la cantidad equivalente de cien a ciento cincuenta
veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, la cual
podrd duplicarse o friplicarse en cada ocasion, hasta alcanzar dos
mil veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, en
caso de renuencia al cumplimiento del mandato respectivo;

. Solicitar el auxiio de la fuerza publica de cualquier orden de
gobierno, los que deberdn de atender de inmediato el
requerimiento de la autoridad, o

lll. Arresto hasta por treinta y seis horas.

&
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De la calificacion de Faltas administrativas

Concluidas las diligencias de investigacion, las autoridades investigadoras
procederdn al andlisis de los hechos, asi como de la informacion recabada, @
efecto de determinar la existencia o inexistencia de actos u omisiones que la
ley senale como falta administrativa y, en su caso, calificarla como grave o no
grave.

Una vez calificada la conducta en los términos del parrafo anterior, se incluird la
misma en el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa (IPRA) y este se
presentard ante la autoridad substanciadora a efecto de iniciar el
procedimiento de responsabilidad administrativa.

Si no se encontraren elementos suficientes para demostrar la existencia de la
infraccion y la presunta responsabilidad del infractor, se emitird un acuerdo de
conclusion y archivo del expediente, sin perjuicio de que pueda dabrirse
nuevamente la investigacion si se presentan nuevos indicios o pruebas y no
hubiere prescrito la facultad para sancionar. Dicha determinacion, en su caso,
se notificard a los Servidores Publicos y particulares sujetos a la investigacion, asi
como a los denunciantes cuando éstos fueren identificables, dentro los diez
dias hdbiles siguientes a su emision.
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Son faltas Administrativas No Graves los actos u omisiones de los servidores publicos
incumplan o transgredan lo siguientes:

Cumplir con las
funciones, atribucionesy

comisiones

encomendadas.

Registrar, integrar,
custodiary cuidar
la documentacion
e informacién que
por razdén de su
empleo, cargo o
comisién, tenga
bajo su
responsabilidad,

Denunciar los actosu
omisiones que en ejercicio
de sus funciones llegare a

advertir, que puedan

constituir Faltas
administrativas.

Atender las insfrucciones de
SUS superiores, siempre que
sean acordescon las
disposiciones relacionadas
con el servicio publico.

Supervisar que los

) == Rendir cuentas
Servidores PUblicos

sobre el gjercicio

sUietos G SU procedimientos
o = I de las funciones, en judiciales y
Ireccl:oonr; %’smp an términos de las administrativos en
) o normas aplicables. los que se parte.
disposiciones de
esta Ley.

Colaborar en los

Presentar en tiempoy
formalas declaraciones
de situacion patrimonial

y de intereses, en los

términos establecidos

por esta Ley.

Cerciorarse, antes
de la celebracion
de contratos no
se actualice un
conflicto de
interés.

También se considerard falta administrativa no grave, los danos y perjuicios que,

de manera culposa o negligente y sin

incurrir en alguna de las faltas

administrativas graves, cause un servidor publico a la hacienda publlco o dl
patrimonio de un ente publico. (Art 49 LRAESLP)
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Son faltas administrativas GRAVES, los actos u omisiones de los servidores
publicos que actualicen alguna de las siguientes conductas:

« Cohecho « Contratacion indebida
 Peculado « Enriquecimiento oculto u
) ocultamiento de
« Desvio de Recursos Publicos Conflicto de Interes
« Utilizacion Indebida de  Trafico de Influencias

Informacion
« Encubrimiento
« Abuso de Funciones
 Desacato
« Actuacion ba]o conflicto de
interes « Obstruccion de la Justicia

&
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DEL PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

En los procedimientos de responsabilidad administrativa deberdn observarse
los principios de legalidad, presuncion de inocencia, imparcialidad,
objetividad, congruencia, exhaustividad, verdad material y respeto a los
derechos humanos (Art. 113).

El procedimiento de responsabilidad administrativa dard inicio cuando las
autoridades substanciadoras, en el dmbito de su competencia, admitan el
Informe de Presunia Responsabilidad Administrativa (Art. 114).
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CAPITULO TERCERO
DE LA AUTORIDAD SUBSTANCIADORA

Avutoridad Substanciadora

Es la instancia que dirigen y conducen el procedimiento de
responsabilidades administrativas desde la admision del
Informe de presunta responsabilidad administrativa hasta la
conclusion de la audiencia inicial. (Art 207 fracc VI
LRAESLP)
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DEL PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

En atencion a lo dispuesto por el Articulo 116 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, son partes en el Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa: (Art 118 LRAESLP)

|.  La autoridad investigadora;

II. El servidor publico senalado como presunto responsable de la
falta administrativa grave o no grave;

ll.  El particular, sea persona fisica o moral, senalado como presunto
responsable en la comision de faltas de particulares, y

V. Los terceros, que son todos aquellos a quienes pueda afectar la
resolucion que se dicte en el procedimiento de responsabilidad
administrativa, incluido el denunciante.

&
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Recepcion del Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa

Corresponde a la Autoridad Substanciadora recibir el informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa (IPRA), la cual debera:

« Andalizar si el IPRA cuenta los elementos previstos en el Articulo 194 de
la LGRA
« Que la narracion de los hechos no sea obscura o imprecisa

Si no se cumple con los requisitos, mediante oficio prevendrd a la autoridad
investigadora para que lo subsane en un término de tres dias hdbiles. En caso
de no hacerlo se tendrd por no presentado dicho Informe.
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Inicio del Procedimiento de Responsabilidades Administrativas

FALTAS NO GRAVES FALTAS GRAVES
« Emisidon del Acuerdo de « Emisidn del Acuerdo de
Inicio Inicio
« Emision de Citatorio « Emision de Citatorio
« Audiencia inicial « Audiencia de inicial
« Acuerdo de admision de
pruebas
« Periodo de alegatos Después de los tres dias hdbiles
siguientes de haber concluido la
Concluido el periodo de alegatos audiencia inicial, enviar al tribunal
turnara el expediente a la autoridad competente los autos originales del
resolutora correspondiente. expediente, asi como nofificar A las

partes de la fecha de su envio,
indicando el domicilio del tribunal
encargado de la resolucion del
asunto.
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De la integracién del expediente

La autoridad instructora deberd realizar la glosa o integracion de los
documentos en los que se plasman los diversos actos juridicos que ella realiza
para la substanciacion del procedimiento, asi como de los documentos
aportados como medios probatorios tanto por la autoridad investigadora,
como por los servidores publicos sujetos a procedimiento.
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Avutoridad Resolutora

Unidad de
Responsabilidades
SERVIDORES Administrativas
PUBLICOS
El Servidor PuUblico asignado
en las Contralorias o, los
OIC’s.
El erior .
CONTRALORES = sup — Presidente
jerarquico
Losr tivos Plen
MAGISTRADOS 05 gspec os Plenos de
los Tribunales
INTEGRANTES DE LOS ORGANISMOS 8rgo)rr.1;sm'os |
CONSTITUCIONALES AUTONOMOS on,s fucionales
Autdnomos
MIEMBROS DE LOS AYUNTAMIENTOS ___ Cabildos

FALTAS GRAVES

SERVIDORES

) EL TRIBUNAL
PUBLICOS

FALTAS
PARTICULARES

SERVIDORES
PUBLICOS DE
ELECCION

POPULAR EL CONGRESO DEL

ESTADO

MAGISTRADOS
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CAPITULO CUARTO
DE LOS MEDIOS DE DEFENSA

Los Medios de Impugnacion que se contemplan en la Ley General de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, y que se encuentran dentro del
ambito del drea de Substanciacion, son los siguientes:

Recurso de Revocacion

Serd tramitado por los Servidores PUblicos que resulten responsables por la
comision de Faltas administrativas no graves, en contra de las resoluciones
administrativas que dicten las Secretarias o los Organos internos de control.

Se interpondrd ante la autoridad que emitidé la resolucidon dentro de los 15 dias
hdbiles siguientes a la fecha en que surta efectos la nofificacion respectiva.

Las resoluciones que se dicten en el Recurso de Revocacion serdn
impugnables ante el TEJA.
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Recurso de Reclamacion

Procederd en contra de las resoluciones de |las autoridades substanciadoras
o resolutoras que Admitan, Desechen o tengan por no presentado: el
Informe de Presunta Responsabilidad Administrafiva; la contestacion o
alguna prueba; las que decreten o nieguen el sobreseimiento del
procedimiento de responsabilidad administrativa antes del cierre de
instruccion; y aquéllas que admitan o rechacen la intervencion del tercero
interesado.

Se interpondrd dentro del término de 5 hdbiles, anfte la Autoridad
substanciadora o resolutora, quienes conocerdn del Recurso.

Se corre fraslado por el término de 3 dias hdbiles a las partes y de manera
posterior dentro de los 5 dias hdbiles emitird resolucion.
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